

2

FORMAI PRITARTA   
Tarpinstitucinės darbo grupės, sudarytos 
Lietuvos Respublikos finansų ministro 2021 m. birželio 11 d. įsakymu Nr. 1K-219 „Dėl tarpinstitucinės darbo grupės sudarymo“, 2022 m. balandžio 8 d. posėdžio protokolu Nr. 4   
       Valstybės pagalbos kontrolės proceso priedas   

PATIKROS LAPAS DĖL VALSTYBĖS PAGALBOS IR DE MINIMIS PAGALBOS BUVIMO AR NEBUVIMO
2025-08-

(Pildoma priemonės veiklos ar poveiklės vertinimui)
	[bookmark: _Hlk83139317]Priemonės veiklos ar poveiklės numeris
	Poveiklė Nr. 11-001-02-10-01-03-01

	Priemonės veiklos ar poveiklės pavadinimas
	Pažangos priemonės „Gerinti grėsmių bei rizikos sveikatai veiksnių valdymą“ 3 veiklos „Sveikatos raštingumo didinimas“ 3.1. poveiklė „Sveikatos raštingumo didinimas Sostinės regione  ir 3.2. poveiklė „Sveikatos raštingumo didinimas Vidurio ir vakarų Lietuvos regione“ 

	Už priemonę atsakinga ministerija (-os) (paramos / pagalbos teikėjas)
	Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerija



	Pagal priemonės veiklą ar poveiklę numatytos remti veiklos

	Pagal priemonės poveiklę remiamos veiklos:
- informacinė kampanija apie vaikų ir suaugusiųjų profilaktinį skiepijimą;
-  informacinė kampanija apie sveiką mitybą ir burnos higieną;
- tikslinių grupių sveikatos raštingumo didinimo mokymai.

	Galimi pareiškėjai/partneriai pagal priemonę ar poveiklę
	Pareiškėjas –  Nacionalinis visuomenės sveikatos centras prie Sveikatos apsaugos ministerijos (NVSC)


(Pildoma projekto vertinimui)

	Projekto numeris
	-

	Projekto pavadinimas
	

	Projekto vykdytojo/galutinio naudos gavėjo pavadinimas
	

	Projekto partnerio (-ių) pavadinimas
	



	I. Valstybės pagalbos požymių identifikavimas pagal priemonės veiklą ar poveiklę / projektą remtinose veiklose[footnoteRef:1] [1:  Vertinant valstybės pagalbos kriterijus vadovaujamasi Europos Komisijos pranešimu dėl valstybės pagalbos sąvokos ir teismų praktika (angl. Commission Notice on the notion of State aid pursuant to Article 107(1) TFEU, jei taikoma.] 


	1. 
	Ar finansavimą tiesiogiai ar netiesiogiai numatoma teikti ūkio subjektams (-ui) ūkinei veiklai vykdyti?

	[bookmark: Check1]|_|Taip
	|X|Ne
(Patikros lapą pildant projektui,   neigiamai atsakius, kiti patikros lapo klausimų atsakymai žymimi „nevertinama“)

	Ūkio subjektai – įmonės, jų junginiai (asociacijos, susivienijimai, konsorciumai ir pan.), įstaigos ar organizacijos, ar kiti juridiniai ar fiziniai asmenys, kurie vykdo ar gali vykdyti ūkinę veiklą Lietuvos Respublikoje arba kurių veiksmai daro įtaką ar ketinimai, jeigu būtų įgyvendinti, galėtų daryti įtaką ūkinei veiklai Lietuvos Respublikoje. Lietuvos Respublikoje viešojo administravimo subjektai laikomi ūkio subjektais, jeigu jie vykdo ūkinę veiklą.
Vertinant ar subjektas yra priskiriamas ūkio subjektui jo statusas neturi lemiamos reikšmės, taip pat ir ar subjektas yra įsteigtas pelnui siekti, esminis kriterijus ar vykdoma / numatoma vykdyti veikla yra priskiriama ūkinei veiklai. Subjektas, vykdantis tiek ekonominę, tiek neekonominę veiklą, turi būti laikomas ūkio subjektu tik ekonominės veiklos atžvilgiu.

Ūkinė veikla – visokia gamybinė, komercinė, finansinė ar profesinė veikla, susijusi su prekių (paslaugų) pirkimu ar pardavimu, išskyrus, kai fiziniai asmenys prekę (paslaugą) įsigyja asmeniniams ir namų ūkio poreikiams tenkinti.

Teikiant finansavimą infrastruktūros objektams / įrangai (ilgalaikiam turtui) įsigyti, ūkinė veikla turi būti vertinama 3 lygmenimis:
· statytojo/savininko
· valdytojo
· galutinio naudotojo (galutinio naudos gavėjo – GNG).

Ūkine veikla nėra laikoma, kai valstybė veikia „vykdydama valdžios įgaliojimus“[footnoteRef:2] arba kai valstybės sektoriaus subjektai veikia „kaip valdžios institucijos“[footnoteRef:3]. Jeigu valstybės sektoriaus subjektas vykdo ūkinę veiklą, kuri gali būti atskirta nuo valdžios įgaliojimų vykdymo, tai subjektas, vykdydamas tą veiklą, veikia kaip ūkio subjektas. O jeigu tos ūkinės veiklos negalima atskirti nuo valdžios įgaliojimų vykdymo, visa to subjekto vykdoma veikla yra su tų valdžios įgaliojimų vykdymu susijusi veikla, todėl nepatenka į ūkio subjekto sąvokos taikymo sritį. Tokioms veikloms priskiriamų veiklų pavyzdžiai (šis sąrašas nėra baigtinis): [2:  Plačiau su šia sąvoka galima susipažinti 1987 m. birželio 16 d. Teisingumo Teismo sprendimo Komisija prieš Italiją, 118/85, ECLI:EU:C:1987:283, 7 ir 8 punktuose, kuriuose nurodyta, kad įgyvendamos joms priskirtus įgaliojimus valstybės institucijos gali įgyvendinti tiek valstybinės valdžios funkcijas, tiek užsiimti ūkine-komercine veikla įgyvendindamos ūkio subjekto funkcijas.]  [3:  Plačiau su šia sąvoka galima susipažinti 1988 m. gegužės 4 d. Teisingumo Teismo sprendimo Bodson, 30/87,ECLI:EU:C:1988:225, 18 punkte.] 

a) kariuomenė arba policija;
b) oro navigacijos sauga ir kontrolė;
c) jūrų eismo kontrolė ir sauga;
d) kovos su tarša priežiūra;
e) laisvės atėmimo nuosprendžių organizavimas, finansavimas ir vykdymas;
f) viešiesiems tikslams naudoti skirtų duomenų rinkimas remiantis teisės aktuose atitinkamiems ūkio subjektams nustatytu įpareigojimu atskleisti tokius duomenis.
Ūkine veikla gali būti nelaikoma dalis veiklų socialinės apsaugos, sveikatos priežiūros, kultūros, švietimo ir mokslinių tyrimų sektoriuose, kaip apibūdinta Komisijos pranešime dėl Sutarties dėl Europos Sąjungos veikimo 107 straipsnio 1 dalyje vartojamos valstybės pagalbos sąvokos (2016/C 262/01). Taip pat ūkine veikla nėra laikoma viešos infrastruktūros objektų, neskirtų ūkinei veiklai vykdyti, statyba. 

	Pasirinkimo pagrindimas

	Skiepijimas yra viena iš veiksmingiausių ir ekonomiškai efektyviausių XX amžiuje sukurtų visuomenės sveikatos priemonių ir tebėra pagrindinė užkrečiamų ligų pirminės prevencijos priemonė. Skiepijimas svarbus ne tik vaikams, bet ir viso gyvenimo perspektyvoje. Vakcinų sukūrimas pakeitė medicinos istoriją ir turėjo didelį poveikį visuomenės sveikatai. Skiepijant buvo užkirstas kelias daugeliui ligų, taip sumažinant sveikatos priežiūros sistemoms tenkančią naštą ir užkertant kelią maždaug 3,5–5 mln. mirčių per metus. Raupų atveju ši liga dėl skiepijimo net buvo išnaikinta. Tačiau šiandien skiepijimas tapo savo paties sėkmės auka. Kai kurie žmonės nebemato infekcinių ligų, kurių nebėra dėl skiepijimo programų, poveikio, todėl nemažai žmonių gali net abejoti dėl skiepijimo svarbos. Skiepijimo aprėpties rodikliai daugelyje regionų visoje Europos Sąjungoje (toliau – ES) yra gerokai mažesni už rekomenduojamą lygį. Tokiomis aplinkybėmis infekcinės ligos gali lengvai atsinaujinti. Kaip vieną iš pavyzdžių galima paminėti pastaraisiais metais tam tikrose ES šalyse išplitusią tymų epidemiją. Per pastaruosius keletą dešimtmečių žmonių noras gauti saugių, veiksmingų, rekomenduojamų ir prieinamų vakcinų sumažėjo. Pasaulio sveikatos organizacija (toliau – PSO) skiepų vengimą laiko viena iš 10 didžiausių grėsmių pasaulio sveikatai. Norint suvaldyti užkrečiamųjų ligų protrūkius ir išvengti skaudžių jų pasekmių, turi būti  paskiepyta ne mažiau kaip 90–95 proc. vaikų. 2019–2021 m. duomenimis, Lietuvoje šis tikslas buvo pasiektas tik skiepijant nuo tuberkuliozės ir hepatito B (paskiepyta daugiau nei 90 proc. vaikų), nuo kitų užkrečiamųjų ligų buvo paskiepyta per mažai vaikų (nepasiekta 90 proc.).
Lietuvos Respublikos vaikų profilaktinių skiepijimų kalendoriuje (toliau – kalendorius) pagal nustatytus terminus naujagimiai, kūdikiai ir vaikai gydymo įstaigose  nemokamai skiepijami nuo tuberkuliozės, hepatito B, kokliušo, difterijos, stabligės, poliomielito, tymų, epideminio parotito, raudonukės, B tipo Haemophilus influenzae. Šis kalendorius yra paruoštas atsižvelgiant į PSO organizacijos rekomendacijas, kitų ES šalių patirtį, vaikų profilaktinio skiepijimo tęstinumą ir užkrečiamųjų ligų epidemiologinę situaciją Lietuvoje. Tačiau per socialinę žiniasklaidą ir aršius skiepijimo priešininkus sparčiai plintant klaidingai informacijai formuojasi neteisinga nuomonė, dėl kurios visuomenės dėmesys nukreipiamas nuo skiepijimo naudos pavieniams asmenims bei visai visuomenei ir nuo užkrečiamųjų ligų keliamos rizikos, ir taip didėja nepasitikėjimas ir neįrodyto neigiamo poveikio baimė. Dėl šios priežasties svarbu imtis veiksmų siekiant sustiprinti dialogą su piliečiais, suprasti tikruosius jiems susirūpinimą bei abejones dėl skiepijimo keliančius klausimus ir juos tinkamai spręsti atsižvelgiant į individualius poreikius.
Didelei visuomenės daliai nesuformuoti sveikos gyvensenos įgūdžiai bei nepakanka sveikatos raštingumo. Dauguma Lietuvos gyventojų nesilaiko sveikos mitybos principų, jų mityba neatitinka fiziologinių normų, valgoma per mažai daržovių, vaisių, viso grūdo produktų, žuvų ir jų produktų, per daug vartojama riebalų, druskos, cukraus.  2020 m. atlikto nacionalinio gyventojų mitybos ir fizinio aktyvumo tyrimo duomenimis[footnoteRef:4], Lietuvos gyventojų mityba yra nesubalansuota. Higienos instituto 2018 m. tyrimo duomenimis, suaugusiųjų, kurie bent kartą per dieną valgo daržoves, dalis sudaro tik 42 proc.[footnoteRef:5] NatriJod 2018–2020 m. tyrimo duomenimis[footnoteRef:6], gyventojai per parą suvartoja net 10 g druskos – šis kiekis dvigubai viršija PSO rekomenduojamą normą. Vyraujanti nesubalansuota mityba skatina nutukimą. 2020 m. nutukusių gyventojų 19–75 m. amžiaus grupėje buvo 15,7 proc. Nutukimas siejamas su hipertenzija, išemine širdies liga, vėžiu, 2-jo tipo cukriniu diabetu ir kitomis lėtinėmis neinfekcinėmis ligomis. Didelę įtaką  maisto pasirinkimui daro žiniasklaida ir komercinė rinkodara, mažai dėmesio skirianti sveikatai palankių maisto produktų vartojimui.  [4: Sveikatos mokymo ir ligų prevencijos centro ataskaitos rankraštis, 2021 m.]  [5: https://sveikstat.hi.lt/chart-map.aspx?top_uid=104&top_loc=mun&sel_rep_panel=13&lang=lit&hide_filters=]  [6:  NatriJod. Galutiniai tyrimo duomenys. Prieiga per internetą: <https://www.pylimas.lt/assets/Uploads/Natrijod.pdf>.] 

Beveik pusę visų mirties atvejų Lietuvoje lemia su gyvensena ir aplinka susiję rizikos veiksniai: maždaug 44 proc.  Lietuvoje užregistruotų mirties atvejų siejami su elgsenos ir aplinkos rizikos veiksniais, įskaitant su mityba susijusius rizikos veiksnius. Maždaug 25 proc. visų mirties atvejų (9 500 mirties atvejų) lėmė su mityba susiję rizikos veiksniai (įskaitant suvartojamą mažą vaisių ir daržovių kiekį ir didelį cukraus ir druskos kiekį). Šis rodiklis gerokai viršija ES vidurkį (17 proc.).
Taip pat burnos higienos skatinimas turi būti susietas su mitybos įgūdžių stiprinimu. Higienos instituto duomenimis: tik 74,3 proc. ugdymo įstaigas lankiusiems vaikams (0–17 m.) buvo atlikta profilaktinė dantų patikra; tik 34,7 proc. dantys buvo sveiki. Didžiausia dalis turinčiųjų sveikus dantis nustatyta ikimokyklinio amžiaus vaikams (60 proc.). 7–17 m. amžiaus grupėje tokių mokinių buvo beveik tris kartus mažiau – 22,7 proc. Mažiausia dalis mokinių, turinčių sveikus dantis, nustatyta 9 m. amžiaus (16,1 proc.) ir 17 m. amžiaus (15,2 proc.) grupėse. Vertinant dantų būklę per paskutinius šešerius mokslo metus, 7–17 m. amžiaus mokinių, kurių dantys sveiki, dalis išaugo vos 4,3 proc. Apžvelgus ugdymo įstaigas lankiusių vaikų (0–17 m. amžiaus), turinčių sveikus dantis, pasiskirstymą šalies savivaldybėse, stebimi dideli netolygumai. Taip pat matomas poreikis stiprinti burnos higienos įgūdžius 65+ asmenims.
Minėtos problemos rodo, kad visuomenės sveikatos raštingumas nėra pakankamas. Tai siejama su objektyvios informacijos, kuri būtų priimtina, suprantama įvairaus amžiaus ir išsilavinimo visuomenės grupėms, stoka, neefektyviomis visuomenės sveikatos stiprinimui skirtomis socialinėmis informacinėmis kampanijomis. 2021 m. atliktas gyventojų mitybos žinių tyrimas[footnoteRef:7] parodė, kad visuomenės žinios apie sveiką mitybą yra nepakankamos, egzistuoja regioniniai skirtumai.  Daugumai žmonių trūksta žinių ir įgūdžių apie organizmo funkcijų stiprinimą vyresniame amžiuje. Nepakankamos sveikatos žinios lemia motyvacijos stoką gyventi sveikiau, sąlygoja sveikos gyvensenos nuostatų nepaisymą. To rezultatas – didelis rizikos veiksnių paplitimas ir didelis sergamumas lėtinėmis neinfekcinėmis ligomis.  Kaip rodo Higienos instituto tyrimai, nepakankamas sveikatos raštingumas lemia, kad Lietuvos gyventojai sunkiai keičia savo gyvensenos įpročius. [7: Higienos institutas suaugusių Lietuvos gyventojų mitybos įpročiai ir jų pokyčių tendencijos, 2020. Prieiga per internetą: <https://www.hi.lt/uploads/pdf/zurnalo_vs%20info/2020_3/VS%202020%203(90)%20ORIG%20Mitybos%20iprociai.pdf>] 

Sveikatos raštingumo didinimui priskiriama ir pirmosios pagalbos ir pirmosios psichologinės pagalbos mokymai, pirmosios pagalbos teikimo įgūdžių, esant krizinei situacijai, formavimas.
Pagal pažangos priemonės Nr. 11-001-02-10-01-03-01 „Gerinti grėsmių bei rizikos sveikatai veiksnių valdymą“ veiklos „Sveikatos raštingumo didinimas“ poveiklę „Sveikatos raštingumo didinimas  
Sostinės regione“ ir poveiklę Sveikatos raštingumo didinimas Vidurio ir vakarų Lietuvos regione   (toliau – priemonė Nr. 11-001-02-10-01-03-01) numatoma finansuoti projektą, kurio lėšomis bus vykdomos socialinės informacinės kampanijos apie vaikų ir suaugusiųjų profilaktinį skiepijimą: suprantamu būdu viešinama visuomenei informacija apie skiepijimosi būtinybę, kaip saugų būdą apsaugoti žmones, ypač kūdikius ir mažus vaikus, nuo gyvybiškai pavojingų užkrečiamųjų ligų siekiant riboti jų plitimą visuomenėje. Ypač didelis dėmesys bus skiriamas skatinti skiepytis nuo raudonukės (Lietuvoje nukritus skiepijimo aprėptims iki 86,5 proc., raudonukės virusas gali pradėti plisti imlioje visuomenėje). Taip pat numatoma finansuoti informacinę kampaniją apie sveiką mitybą ir burnos higieną bei pirmosios pagalbos ir pirmosios psichologinės pagalbos mokymus 16+ amžiaus tikslinei grupei.
Projekto vykdytoju yra pasirinktas Nacionalinis visuomenės sveikatos centras prie Sveikatos apsaugos ministerijos (toliau – NVSC). NVSC yra valstybės biudžetinė įstaiga, pagal kompetenciją įgyvendinanti valstybės politiką, sauganti visuomenės sveikatą ir ginanti vartotojų teises valdant riziką, susijusią su užkrečiamosiomis ligomis, aplinkos veiksniais, vartotojams teikiamomis paslaugomis bei gaminiais. Taip pat NVSC vieni iš veiklos tikslų yra – pagal kompetenciją organizuoti ir vykdyti užkrečiamųjų ligų profilaktiką ir kontrolę bei apie tai informuoti visuomenę ir teikti žinias tikslinėms grupėms. 
Pažymėtina, kad NVSC yra Lietuvos nacionalinės sveikatos sistemos valstybės visuomenės sveikatos priežiūros biudžetinė įstaiga, kurios savininkė yra valstybė, o savininkės teises ir pareigas įgyvendina Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerija. Visuomenės sveikatos priežiūros paslaugos tiesiogiai finansuojamos iš valstybės biudžeto bei kitų valstybinių išteklių ir nemokamai teikiamos pagal visuotinės aprėpties principą. Teisingumo Teismas ir Bendrasis Teismas patvirtino, kad, esant tokiai struktūrai, atitinkamos organizacijos neveikia kaip įmonės. Todėl, esant tokiai struktūrai, net įstaigos vykdoma veikla, kuri pati savaime galėtų būti teoriškai priskiriama prie ekonominio pobūdžio veiklų sąrašo, bet vykdoma tik siekiant suteikti kitą ne ekonominę paslaugą, yra laikytina ne ekonominio pobūdžio veikla.
Vykdant pagal priemonę Nr. 11-001-02-10-01-03-01 finansuojamo projekto veiklas, NVSC veikia kaip valdžios institucija, siekianti nacionalinės sveikatos sistemos dalyviams, viešinti informaciją užkrečiamųjų ligų prevencijos tema, galėtų būti vertinama, kad NVSC, kaip pareiškėjas, vykdydamas tik šią veiklą, veikia ne kaip ūkio subjektas. Vykdant viešinimo kampanijas užkrečiamųjų ligų prevencijos bei sveikos mitybos ir burnos higienos temomis, bus kuriami ir transliuojami informaciniai filmukai, rengiamos atmintinės, plakatai, gaminami viešinimo suvenyrai ir kt., kuriose  bus akcentuojama apie skiepijimosi bei sveikos mitybos ir burnos higienos laikymosi reikšmę ir naudą. Tai viešųjų funkcijų įgyvendinimo veiklos, todėl galima traktuoti, kad jos yra neatsiejamos nuo oficialiosios valdžios prerogatyvų, ir kurios nėra skirtos tenkinti konkrečios įstaigos poreikius, ir kurias įstaigos įgyvendina vykdydamos valstybės / savivaldybių įgaliojimus, tai yra neekonominio pobūdžio, solidarumo principu grindžiamos veiklos. Įgyvendinamų veiklų galutiniai  naudos gavėjai – Lietuvos gyventojai, nėra konkretūs pareiškėjai (partneriai) ir pareiškėjų (partnerių) organizacijose (įstaigose) įdarbinami ir (arba) jau dirbantys darbuotojai bei veiklų tikslas – skatinti prevencines priemones, stiprinančias visuomenės sveikatą bei psichologinę gerovę ir atsparumą. Atsižvelgiant   pateiktus argumentus,  galima teigti, kad investicijos, skiriamos šių paslaugų teikimo organizavimo gerinimui, nėra Valstybės pagalba, kaip ji suprantama Sutarties dėl Europos Sąjungos veikimo 107 straipsnio 1 dalyje. 

	2. 
	Ar finansavimas iš valstybės išteklių ūkio subjektams (-ui) suteiktų/suteikia išskirtinę ekonominę naudą, kurios jie/jis negautų rinkos sąlygomis?
	|_|Taip
	|_|Ne
	|X| Nevertinama

	Išskirtinė ekonominė nauda. Vertinama, ar finansavimas ūkio subjektui teikiamas palankesnėmis sąlygomis, nei jis galėtų gauti rinkoje. Teikiant finansavimą veiklai vykdyti, nauda turi būti vertinama tiek paramą gaunančios subjekto lygmeniu, tiek galutinių naudos gavėjo lygmeniu. Jei finansavimas teikiamas infrastruktūros objektams ar įrangai (ilgalaikiam turtui) įsigyti, finansavimo nauda turi būti vertinama infrastruktūros statytojo / savininko, valdytojo ir galutinio naudos gavėjo lygmeniu. Pavyzdžiui, negrąžintina subsidija, lengvatinė paskola (su mažesnėmis nei rinkoje palūkanų normomis ar kitomis lengvatinėmis sąlygomis), suteikiama neapmokestinama garantija paskolai arba apmokestinama ne rinkos kaina. Išskirtinė nauda ūkio subjektui gali būti suteikta įvairiais būdais. Nėra skirtumo, kokiais būdais teikiama valstybės pagalba – svarbus jos poveikis. 
Siekiant nustatyti, ar finansavimas suteikia išskirtinę ekonominę naudą, yra naudojamas privataus rinkos investuotojo principas. Jei įmonė negautų šių lėšų analogiškomis sąlygomis privataus kapitalo rinkose, vadinasi, šių lėšų teikimas gali būti valstybės pagalba. Šiuo atveju būtina nustatyti, ar privatus investuotojas investuotų į šią įmonę tokiomis pat sąlygomis, vertindamas tik potencialią savo investicijų grąžą ir neatsižvelgdamas į regioninius ar socialinius veiksnius. Jei privatus investuotojas neinvestuotų į tokią įmonę, vadinasi, suteiktos lėšos gali būti valstybės pagalba.
Jei numatoma, kad finansavimas bus skiriamas ūkio subjekto sąnaudoms, atsiradusioms dėl viešųjų, arba visuotinės ekonominės svarbos, paslaugų įsipareigojimų[footnoteRef:8] valstybei (savivaldybei), padengti, išskirtinės ekonominės naudos buvimas vertinamas pagal Altmark[footnoteRef:9] kriterijus. Ūkio subjektui nėra suteikiama išskirtinė ekonominė nauda, jeigu: [8:  Plačiau žiūrėti čia: http://ec.europa.eu/competition/state_aid/overview/public_services_en.html. ]  [9:  Palčiau galima susipažinti Europos Sąjungos Teisingumo Teismo 2003 m. liepos 24 d. sprendime Altmark, C‑280/00, EU:C:2003:415. ] 

· veikla atitinka visuotinės ekonominės svarbos paslaugų požymius[footnoteRef:10], jos užduotys ir įpareigojimai aiškiai apibrėžti; [10:  Komisijos komunikatas dėl Europos Sąjungos valstybės pagalbos taisyklių taikymo kompensacijai už visuotinės ekonominės svarbos paslaugų teikimą (2012/C 8/02).] 

· viešųjų paslaugos išlaidų kompensavimo kriterijai objektyvūs, skaidrūs ir nustatyti iš anksto;
· kompensacija neviršija grynųjų paslaugos teikimo sąnaudų, įskaitant pagrįstą pelną (t. y. kompensuojama nepermokant); ir 
· viešosios paslaugos įsigyjamos ir kompensacija skiriama įgyvendinant viešojo pirkimo konkurso procedūrą arba, jei viešasis pirkimas nėra rengiamas, įmonės, kuriai patikėta teikti visuotinės ekonominės svarbos paslaugas, išlaidos kompensuojamos pagal įprastos gerai valdomos įmonės patiriamas išlaidas.

	Pasirinkimo pagrindimas

	[bookmark: _Hlk166732821]

	3. 
	Ar finansavimą numatoma teikti/teikiamas tam tikroms pasirinktoms prekėms gaminti ar paslaugoms teikti, arba tam tikriems pasirinktiems ūkio subjektams (-ui), t. y. ar finansavimo priemonė yra selektyvaus pobūdžio?
	|_|Taip
	|_|Ne
	|X| Nevertinama

	Pasirinktinis finansavimo priemonės taikymas (selektyvumas). Pasirinktinai taikomos finansavimo priemonės – tai priemonės, kurios yra skirtos atskiro regiono plėtrai (tame regione esantiems ūkio subjektams), atskiroms veiklos rūšims paremti (finansavimo / galutiniai naudos gavėjai – atskiro sektoriaus ūkio subjektai) arba tam tikriems tikslams įgyvendinti (finansavimo / galutiniai naudos gavėjai gali būti mažos ar vidutinės įmonės, naujos įmonės, tam tikrus projektus įgyvendinantys ūkio subjektai ir pan.). Šis kriterijus tenkinamas, kai vertinant projekto įgyvendinimo planus, tam tikrų ūkio subjektų projekto įgyvendinimo planai įvertinami geriau ir dėl to gauna finansavimą (skirtingai nuo blogiau įvertintų), o institucijos, spręsdamos dėl finansavimo skyrimo, naudojasi turima diskrecijos teise. 

	Pasirinkimo pagrindimas

	

	4. 
	Ar finansavimas gali iškraipyti konkurenciją ir veikti prekybą tarp ES šalių?
	|_|Taip
	[bookmark: Check2]|_|Ne
	|X| Nevertinama

	Poveikis konkurencijai ir prekybai tarp ES šalių. Siekiant įvertinti, ar suteiktas finansavimas daro poveikį konkurencijai ir prekybai tarp ES šalių, būtina nustatyti finansavimo gavėjo (galutinio naudos gavėjo) teikiamų paslaugų ar gaminamų prekių rinką, žinoti, ar rinka yra liberalizuota ir joje vyksta konkurencija. Pats faktas, kad ūkio subjekto konkurencinė padėtis, palyginti su kitais konkuruojančiais ūkio subjektais, pagerėja jam gavus ekonominės naudos, kurios jis nebūtų gavęs įprastomis verslo sąlygomis, rodo, kad konkurencija gali būti iškreipta. Jei finansavimas yra teikiamas vietinio pobūdžio veiklai paremti (pavyzdžiui, kirpyklai, kurios klientai yra tik miestelio gyventojai), šis finansavimas paprastai neveikia prekybos tarp šalių. Tačiau būtina žinoti, kad finansavimas ūkio subjektui gali veikti prekybą tarp šalių ir tais atvejais, kai konkretus ūkio subjektas neeksportuoja savo teikiamų paslaugų ar gaminamų prekių. Gali pakakti fakto, jog nagrinėjamomis paslaugomis ar prekėmis apskritai prekiaujama su ES šalimis. 

	Pasirinkimo pagrindimas

	

	II. Išvados dėl valstybės pagalbos (ne)buvimo
Pažymimas vienas langelis. Pagrįstais atvejais, kai neįmanoma ar netikslinga rengti atskirų projektų finansavimo aprašų skirtingomis sąlygomis, gali būti pažymėtas ne vienas langelis. Tokiu atveju pastabose paaiškinama, kokioms sąlygoms esant ir (ar) kuriai daliai veiklų taikomi valstybės pagalbos / ne valstybės pagalbos reikalavimai. 

	|X| Pagal priemonės veiklą ar poveiklę / projektui nebus / nėra teikiama valstybės pagalba (žymima, jei į nors vieną I dalies klausimą atsakyta neigiamai). 
|_| Pagal priemonės veiklą ar poveiklę / projektui bus / yra teikiama valstybės pagalba (žymima, jei į visus I dalies klausimus atsakyta teigiamai).
|_| Pagal priemonės veiklą ar poveiklę / projektą remtinos veiklos nebus laikomos valstybės pagalba, tačiau ja gali tapti (žymima, jei į nors vieną I dalies klausimą atsakyta neigiamai, tačiau pastabose nurodyta, kad tam tikrus aspektus reikia nuolat stebėti dėl rizikos finansavimui tapti valstybės / de minimis pagalba). Pagrindžiant pasirinkimą nurodomi tolimesni veiksmai ir numatomos rizikos valdymo priemonės. 

	Pasirinkimo pagrindimas

	Pagal pažangos priemonės Nr. 11-001-02-10-01-03-01 „Gerinti grėsmių bei rizikos sveikai veiksnių valdymą“ veiklos „Sveikatos raštingumo didinimas“ poveiklę „Sveikatos raštingumo didinimas Sostinės regione“ ir poveiklę „Sveikatos raštingumo didinimas Vidurio ir vakarų Lietuvos regione“ planuojamas projektas, kurio vykdytojas, įgyvendindamas suplanuotas poveikles, veikia kaip nacionalinės sveikatos sistemos dalis, jo veikla grindžiama solidarumo principu ir nėra priskirta ekonominei veiklai. Projekto veiklos tiesiogiai atitinka Komisijos pranešimo dėl Sutarties dėl Europos Sąjungos veikimo 107 straipsnio 1 dalyje vartojamos valstybės pagalbos sąvokos (2016/C 262/01) 17 punktą.
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